Vida DEZELAK-BARIC*

VLOGA IN ZNACAJ KOMUNISTICNE PARTIJE SLOVENIJE
MED DRUGO SVETOVNO VOJINO

Gledano splosno sodi med bistvene karakteristike delovanja in s tem vloge
jugoslovanskih (z njimi pa tudi slovenskih) komunistov v €asu okupacije in pro-
tiokupatorskega odpora njihova izrazita dvojna usmerjenost oziroma narava. Ta
dvojnost logi¢no izhaja Ze iz same tedaj veljavne definicije komunisti¢ne partije,
po kateri je le-ta "avantgarda delavskega razreda v vsakodnevnih bojih in orga-
nizator kon¢ne zmage delavskega razreda".

Taksno izhodisCe je Ze v Casu obstoja kraljevske Jugoslavije narekovalo nuj-
nost hkratnega obstoja dveh partijskih programov, ti. minimalnega in maksi-
malnega ter iz njiju izvirajo¢ih razli¢nih ciljev. Minimalni program se je odzival
na vsakokratne konkretne druzbene probleme in zadolZzeval komuniste, da v
okviru stvarnih moznosti, ki so bile zanje zaradi potisnjenosti v ilegalo omejene
in vsekakor neugodne, delujejo samoiniciativno in se vklju€ujejo v SirSa druzbena
gibanja. Maksimalni program je zadeval konéni cilj vsakega komunisti¢nega
gibanja, se pravi osvojitev oblasti kot instrumenta ustvarjanja novih druzbenih
odnosov, temeljeCih na brezrazredni druzbi in skupni lastnini. Med obema
programoma je pogosto opazna soodnosnost - k izvrSevanju konkretnih nalog se
namre€ mnogokrat pristopa s stalis¢a dolgorocnejSih koristi za revolucijsko opcijo.

Z naznatenim odnosom Vv vrstah jugoslovanskih komunistov se srecamo med
drugim tudi na peti drzavni konferenci KPJ oktobra 1940, tj. v Casu, ko se je
svetovni vojni spopad Ze zacel in ko se je bojazen, da bo vanj proti lastni volji
vpletena tudi Jugoslavija, dozdevala vse bolj realna. Na omenjeni konferenci se
jugoslovanski komunisti odlocijo podpreti obrambo Jugoslavije le v primeru, ce
bo to v interesu revolucije pa tudi Sovjetske zveze.

Ko je 6. aprila 1941 Jugoslavija napadena, se njeni obrambi prikljucijo tudi
slovenski komunisti. Dejanja iz zaCetne faze, ne glede na motive, potrjujejo pri-
pravljenost komunistov sodelovati v skupnih narodovih obrambnih priza-
devanjih. Poleg zbiranja borcev prostovoljcev (pri ¢emer pa v Sloveniji opazimo
doloCene separatne teznje) je v tej zvezi vsekakor treba omeniti Se prizadevanje
komunistov, da dobijo svojega predstavnika v ob napadu na Jugoslavijo usta-
novljenem zastopniStvu legalnih strank, ti. v Narodnem svetu. Komunisti¢na
stranka je torej hitro ocenila, da ji vojne razmere in z njimi povezano precej
mnozi¢no narodnoobrambno razpoloZenje mnozic nudijo med drugim tudi pri-
loZnost za njeno lastno legalizacijo in nasploh Sirsi prodor v javnost.

1z dogajanj v prvih vojnih dnevih sicer ni mogoce potegniti kategori¢nega za-
kljutka o izklju€ni narodnoobrambni naravnanosti komunistov in o obrambi na



edinem imperativu tistega Casa; takSna ocena ne bi upoStevala celostnega bistva
komunisticnega gibanja. Toda hkrati moramo ugotoviti, da so v danem trenutku
prvi korak v smeri rahljanja narodne enotnosti vendarle storile obstojece legalne
stranke, med Kkaterimi je absolutno dominirala Slovenska ljudska stranka. Le-te so
sodelovanje komunistov v Narodnem svetu zavrnile z ne najbolj prepri€ljivo
argumentacijo njihovega ilegalnega druzbenega polozaja, ki je bil posledica po-
vsem jasno izrazenega ravolucionarnega programa KPJ, sprejetega na vukovar-
skem kongresu 1 1920. Zavrnitev je bila predvsem izraz odbojnega efekta, ki ga
je komunizem sprozal pri teh strankah, kakor tudi njihovega sploSnega pod-
cenjevanja komunistov, ki so bili do tedaj v resnici precej obrobna politicna
grupacija.

Le ugibamo lahko, v kak3no smer bi se politicni procesi obrnili, ¢e ne bi prislo
do navedene zavrnitve komunistov, kajti poleg komunisti¢ne nepredvidljivosti in
s tem nezanesljivosti moramo upoStevati, da je bil kon¢ni politi¢ni izhod iz druge
svetovne vojne pri nas vendarle najtesneje povezan z dogajanjem v celotni Ju-
goslaviji, le-to pa s svetovnim. Toda dejstvo je, da so bili komunisti s to za-
vrnitvijo odvezani vsakrSne zaveze, prepusfeni samim sebi in prostemu izbiranju
lastnih poti.

Potrosni listki - majhni listici z razlicnimi gesli in simboli, Ki so jih aktivisti in simpatizerji
slovenskega narodnoosvobosilnega gibanja ob raznih priloZnostih trosilipo ulicah.

Po okupaciji in razkosanju Jugoslavije so tezke razmere, v katerih so se znaSli
jugoslovanski narodi, obstojeCe protiokupatorsko razpolozenje, razoCaranje zaradi
hitrega zloma drzave itd., odprli partiji SirSe moznosti lastnega uveljavljanja skozi
mnozi¢no delo. TakSno spoznanje je dokonéno prevladalo na partijskem posve-
tovanju KPJ v zafetku maja 1941 v Zagrebu, na katerem so bili ob pri¢akovanju
nems$kega napada na Sovjetsko zvezo sprejeti tudi ze prvi konkretnejSi ukrepi v
smislu priprav na oborozeno vstajo.

Situacija, ko je Jugoslavija, razbita in z vodstvom v emigraciji, kot drZzavna
tvorba dejansko prenehala obstajati, je partiji samodejno ponujala oceno o na-
stopu ti. zgodovinskega trenutka, ki terja zamenjavo dotedanjih vladajocih sil, ki
jim je bilo mogoce ocitati, e Ze ne kaj drugega, vsaj odgovornost za necCasten
poraz in konec Jugoslavije.

Medtem ko je KPJ 3e nedavno pred tem bila pripravljena braniti Kraljevino
Jugoslavijo skupaj z nosilci mestanskega reda, je po kapitulaciji le-tem odrekla
pravico predstavljati interese jugoslovanskih narodov. Konsekvence, ki jih je po-



tegnila, so bile jasne, tudi razredno utemeljene, racunajofe na skorajSnji zacetek
proletarskih revolucij po svetu, in so se glasile: vodilna druzbena vloga mora
preiti na delavski razred v povezavi s kmetom. Iz tega je sledila izpeljava, da se
bodo komunisti v osvobodilnem boju povezovali le s tistimi skupinami in pri-
padniki mes¢anskih strank, ki so se pripravljeni "pod vodstvom Kompaitije
bojevati proti okupatorju in proti vsemu, kar je povzro€ilo narodom Jugoslavije
danadnje trpljenje in zlo". Nemudoma so se zaceli pripravljati na ta odpor, ker da
bi vsako €akanje bilo "Skodljivo in nevarno koristim proletariata”,

KPJ se je torej ob samem zacetku vojne opredelila za protiokupatorski boj in
to opredelitev dejavno izpricala, kot je Ze bilo omenjeno, v prostovoljski akciji ali
z odzivi na mobilizacijske pozive. Toda takoj po kapitulaciji Jugoslavije, ko je
spoznala, da vodenje tega boja lahko prevzame sama, je narodnoosvobodilnemu
boju hotela isto€asno dati tudi revolucionarno vsebina Zato zanjo osvobodilni
boj ni bil misljen kot samostojna/zakljucena etapa, ki ji bo Sele po narodni osvo-
boditvi sledila nova, t.j. revolucionarna etapa, ampak je bil miSljen kot specificna
revolucionarna oblika, izvajana v pogojih okupacije.

Predhodnim organizacijsko-politicnim pripravam je ob napadu Hitlerjeve
Nemcije na Sovjetsko zvezo 22. 6. 1941 in v skladu s pozivom Kominterne sledil
sklep o takojSnjem prehodu na oboroZeno obliko zoperstavljanja okupatorju
Izbire drugih svetovnonazorskih taborov glede moznega drugacnega nacina pre-
Zivetja okupacije so bile s tem postavljene pred izvrSeno dejstvo. KPJ je zacela
postajati vse bolj upoStevanja vreden povezovalni dejavnik okupirane in raz-
kosane Jugoslavije in s svojo centralisticno zasnovo s€asoma instrument postop-
nega izvajanja vse bolj enotnih nacionalnih politik v Jugoslaviji.

Tudi slovenski komunisti so Sli naglo v lastno akcijo skupaj s politi€nimi
grupacijami in vidnejSimi javnimi osebnostmi, s katerimi so sodelovali ze pred
vojno. Zacel se je skokovit proces preobrazbe dotedanje obrobne komunisticne
druZbene vloge v sredis¢no vlogo. Njihova dolgoletna Sibkost se je v konkretnih
okolis€inah izkazala za prednost, kajti marsikdo v njih ni videl upoStevanja
vrednega politi€nega subjekta in s tem tekmeca, kaj Sele nasprotnika.

* k%

Velik delez pri organiziranju protiokupatorske dejavnosti v politicnem in
vojaSkem oziru v Sloveniji so prevzeli komunisti sami. Tu je njihov delez ne-
sporen, a pri tem nikakor ne gre zmanjSevati vloge ostalih skupin v Osvobodilni
fronti; zdi se, da sta bili v zaCetni fazi obe strani v enaki meri odvisni druga od
druge oziroma potrebni druga drugi.

Ze do ustanovitve OF oziroma Protiimperialisticne fronte 26. aprila 1941 je
priSlo na pobudo komunistov. Ob nem3S8kem napadu na Sovjetsko zvezo, ko so se
komunisti razbremenili mucnega polozaja, v katerega jih je potiskal do tedaj
veljavni pakt Hitler-Stalin, upanje na zaustavitev Hitlerjevega pohoda pa je po-
stalo stvarnejSe, se je najprej sestal CK KPS, ki je sprejel sklep o prehodu v
oboroZzen odpor, imenoval glavno (vrhovno) poveljstvo slovenskih partizanskih
cet' ostale skupine v OF pa postavil pred sprejeto odloCitev. Tako se je ze v
samem zaletku jasno izrisala praksa ti. pobudniSke vloge oziroma komuni-



stitnega prehitevanja ostalih politicnih subjektov.

Skupine v OF so komunistom priznavale vodilno vlogo od samega zaletka,
toda realno je bilo pricakovati, da se bodo razlicni pogledi, interesi, nesoglasja in
trenja v precej raznorodni politi€ni tvorbi slej ko prej pojavili in ogrozili partijski
primat. Partija se je tu zavarovala Ze na samem zacetku, in sicer tako, da je
najvitalnejSe sektorje v bolj ali manj izklju¢ni meri pridrZala sebi oziroma si jih
prisvojila. Slo je predvsem za tri sektorje: tehniko (tiskarne, ipd.), vojsko in
varnostnoobvescevalno sluzbo.

Z lastno tehniko je partija razpolagala Ze pred vojno. Po okupaciji je partijska
tehnika zadovoljevala potrebe celotnega osvobodilnega gibanja in se glede na
potrebe ter podrocja dejavnosti zelo razsirila ter specializirala. T.i. partizanske tis-
karne in ciklostilne tehnike so le ena od vej te dejavnosti in so omogocale, da je
tudi propagandno dejavnost v veliki meri vodila komunisti€na partija. Osvo-
bodilno gibanje je s partijsko tehniko sicer brez vecjih tezav pridobilo
prepotrebno infrastrukturo, na drugi strani pa je v tem oziru postalo povsem
odvisno od partije, ker ni vzporedno vzpostavljalo Se drugih od partije neod-
visnih zmogljivosti, ki bi zadovoljevale tovrstne potrebe.

Franc LeskoSek-Luka (1897-1983)je bil v kraljevskiJugoslaviji viden organizator
sindikalnega in komunistiénega gibanja. Od ustanovnega kongresa KPS na Cebinah aprila
1937pa do konca leta 1945je bil sekretar CK KPS. V ¢asu narodnoosvobodilne vojne je bil

prvi komandant slovenske partizanske vojske. Toje bil do jeseni 1942. Z njegovim
imenom je povezana povojna izgradnja teZke industrije v Sloveniji.



Tudi v organiziranju partizanske vojske je imela partija odlogilno viogo. V
letu 1941 je znaSal delez komunistov med partizanskimi borci dobrih 39% (po-
litiho neorganiziranih je bilo dobrih 36%). Nesorazmerno vecji delez nasproti
navedenemu razmerju pa je bil delez vodstvenih poloZajev, ki jih je v vojski
zasedala partija; le-ta pa je bil predvsem rezultat partijske vodstvene vloge pri
zaCetnem organiziranju partizanske vojske. Primat nad vojsko je vsaj s staliSCa
politine pripadnosti vodstvenega kadra nato ohranjala do konca vojne.

Tretji steber partijske moci je bila varnostna obveSCevalna sluzba, ki jo je
avgusta 1941 ustanovil CK KPS mimo IOOF, ¢eprav je uradno nosila naziv VOS
OF. Po politi¢ni pripadnosti njenih ¢lanov predvsem pa vodstvenih organov ter z
vidika razpolagalne pravice je bila varnostnoobvescevalna sluzba (kasneje OZNA)
ve€insko partijska organizacija.

Nekatera dejstva govore o tem, da si partija v zacetni fazi ni pretirano
prizadevala, da bi v uporniske vrste pritegnila ¢im ve¢ rodoljubov-nekomunistov,
kar je mogocCe razlagati tudi kot zavestno potezo partije, ki naj bi merila v na-
slednjo smer: s tem, ko bo partija prispevala odlo€ilni organizacijski in kadrovski
delez v zaCetni fazi organiziranja NOB, si bo avtomati¢no ustvarila dolocene
moralne predpravice, ki jim bodo zavezniki v OF tezko oporekali.

Velik del odgovora na vpraSanje, kako je partiji sploh uspelo izposlovati si
najprej vodstveni in zatem monopolni poloZaj, lezi v prej naznaceni odlocitvi o
prevzemu najpomembnejSih sektorjev in v njeni pobudniski vlogi. Pri tem je bilo
Se posebej pomembno, da se pobudniSka vloga ni omejevala r.a idejno-dekla-
rativno raven, temvec je bila konkretno akcijska, organizatoricna. Dejstvo je, da
so komunisti v narodnoosvobodilni - revolucijski projekt investirali vse svoje raz-
poloZljive sile in so bili redki tisti, ki so se mu izneverili.

PobudniSko-voditeljska (avantgardna) vloga komunisticne partije je komu-
nistom na eni strani odpirala Siroke moznosti postopnega prisvajanja oblasti, na
drugi strani pa je zahtevala od slehernega €lana polno angaZiranost - €e je bilo
treba, tudi tveganje oz. izpostavljanje nevarnostim za ceno Zivljenja. Domneva se,
da je med vojno padlo kak3nih 5000 ¢lanov KPS; ta vzorec Zrtvovanja in svo-
jevrstne neobcutljivosti za c¢loveSke Zrtve pa je partija nato projicirala v Sirsi
druzbeni prostor.

Ocena o izrabi narodnoosvobodilnega boja po partiji za izklju¢no komuni
stiCne cilje je v toliko neto¢na, v kolikor ne uposteva velikega deleza komunistov
v organiziranju politicne in vojaSke plati protiokupatorskega upora, se pravi nji-
hovega lastnega deleza v uporu, ki pa je bil nafelno v interesu vseh Slovencev.
Seveda partije pri tem niso vodili le nesebi¢ni nacionalni nagibi, temve¢ pred-
vsem njeno lastno bistvo - to pa je bila jasna zahteva po radikalni druzbeni pre-
obrazbi in Cakanje na priloznost, ko bo to preobrazbo mogoce izvesti. Da bi bila
ocena o izrabi Se bolj zapletena, je treba poudaritii, da je bil revolucijski smoter
jasno prisoten predvsem v vodstvenem sloju komunisti¢ne partije in predvojnem
Clanstvu, medtem ko pri novih ¢lanih, sprejetih v KPS v €asu vojne, precej manj,
ker so le-ti marsikdaj dobivali ideoloSko orientacijo Sele postopno.

Preglednost dodatno zmanjSuje Se dejstvo, da so bile teZznje po bolj ali manj
temeljiti druzbeni preureditvi SirSe prisotne in niso bile lastne samo komunistom.
Spomniti velja, da so npr. krS€anski socialisti izdajali celo ¢asopis z naslovom



"Slovenska revolucija"; takSne odkritosti komunisti tako iz notranjepoliticnih kot
tudi zunanjepoliticnih razlogov niso tvegali. Res pa je, da so bile predstave o
poteh in vsebini uresnitevanja nove druZzbene ureditve razlicne, pa tudi ne ved-
no jasne - marsikdaj celo pri samih komunistih zelo nejasne in idealisticne.

SMfcTTj>A*1ZMv
Potrosni listki - majhni listici z razlicnimigesli in simboli, ki so jih aktivisti in simpatizerji
slovenskega narodnoosvobosilnega gibanja ob raznih priloZnostih trosilipo ulicah.

Delovanje KPS se je v vojnem ¢€asu izrazito ravnalo po nacelu, ki ga je Boris
Kidri¢ v obliki ljudskega reka izrekel na partijski konferenci na Cinku julija 1942:
"tisti, kije sejal, tisti Zanje". Zato so razumljiva tolikSna prizadevanja partije, da je
delovala povsod ali vsaj sodelovala v vseh pojavnih oblikah narodnoosvo-
bodilnega boja, Ce Ze ni bila glavni voditelj, kadar dolocen sektor ni izrecno sodil
V njeno prioriteto.

Brez upostevanja komunistove zavzete delavnosti in nasploh njegove antro-
pologije je dejansko tezko razloziti stanje, kakrsno se je vzpostavilo v narodno-
osvobodilnem gibanju Ze na samem zacetku in ga je potem ves cas odlocCilno
obeleZzevalo. Od t.i. temeljnih skupin v OF (KPS, kr&anski socialisti, sokoli) je bila
KPS ob ustanovitvi OF S§teviltno najSibkejSa skupina (ob zacetku vojne je Stela
okoli 1200 ¢lanov, ob koncu vojne pa priblizno desetkrat vec), a so se komunisti
potrdili kot najbolj u€inkovita skupina Videti je paradoksalno, da jim na samem
zaCetku prvenstvo priznata tako krs€anskosocialisticna kot sokolska skupina, ki
sta bili obe Steviltno mocnejSi, a o€itno nista zmogli tolikSnega organizacijskega
elana in smelosti kakor komunisti. Ko so se posamezniki zaceli zavedati ne-
enakega poloZaja v narodnoosvobodilnem gibanju, je bilo Ze prepozno oziroma
so tisti hip postali problematicen zaveznik za partijo.

Partija je delovala v ilegalnih ter polilegalnih razmerah in oblikah V tak po-
loZzaj jo je potiskalo stanje okupacije, ki je komuniste neposredno Zivljenjsko
ogrozalo (sprva 3e zlasti na nemSkem okupacijskem obmocju). Toda v odnosu do
sodelavcev, ti. zaveznikov v OF, se je KPS v nekakSen polilegalen polozaj
postavljala sama. Ceprav frontne skupine, s tem ko so stopile s partijo v ko-
alicijsko razmerje, niso priznale njej samo legitimitete temvec celo vodilno vlogo
(zaradi cCesar je koalicijski znafaj OF Ze od vsega zacetka vprasljiv), partija na-
sproti njim ni delovala transparentno. Nasprotno, od vsega zacetka je delala
vzporedno Se za sebe, za svojo korist, dokler ni bil z Dolomitsko izjavo tak3en
njen napol ilegalni status legaliziran.



ToTairi§ Havle Tratar, prodatnvnik okupino kr§€anskih sooiolistov.
Dragi to*i»:M.airobat, mi je,du so morem v- imenu’ svoj-o 3kupine ~zahvaliti zo
rabilo,na podlagi iat-flregc sedim danes med;,vami.Jaz in moji tpipldai in
irsa slcupiai,ki jc ;v 4uhu zbrala\ z 'vami#ae no poSutimo kat,od;, da&€éE pavjefe-
ljeni goauje.Ui vsi ss Cutimo tako tesno povetani i vami,da lahko
da z vaai .riod polagamo ra5¢lie*Qovorim y. imami Bkupine,za/katero vi veslo.,
da jo bila vuah»20 lat vaSega tezkega ilegalnega dola edino legalna sicupi-
na”ki je Sla odlo¢no in neustradno z vami,koder jo moglo.Vi starejSi bCTdl
se goto»?« spominjate tezkih ur,ko je krstianako-socialistizhp: delavstvo v
utrokoVnin in kul-turnih borbah delovalo skupno z vasim.Zato lahko receis,da
'me dapes ni sram stati kot predstavnik kr3¢anske skupine ~r#.a”v«mli®ed po
zavedo,tovarldijda pripadam po nazoru kr3¢anski druzbi”ki Je danea. ji» -tsnre*
tu y foaogo”w odrekla;lravnd tako "ptf;6'e 'fiifVia'am,da Fripadam obcgestvu,U '.i*
2000 let na ovetu in,v Evropi vladalo in ni odnehalo ni poginilovTako .e©m
1.19,37.v- Parizu v 3panskem poslaniStvu dedol b Spanskim
pisateljem Bergaminom,ki je Seliroko; v roki a tovaris$i komunisti, fc/épan-
oki drzavljanski vcjj.iii.Mod drugim mi je rokel: ".Tovaris,mi se re moremo :
bati nobenega sodelovanja e komunisti,ker verujemo v njihovo 06idve/jtinatvo:
Dragi tovurisi.to js v.elika beseda in ko smo .se §lovenoi zbrali-. 'V to .ve-
liko narodno skupnost,nas je nagibala tudi vefa V to vaSe novo ¢lovefanske
Etvo poleg imperativa skrbi za Cio.ve>3tvo. Danes,ko. ima zbor KP3,p:rvici: tila ss
svobodnih alovanBkih ;tleh,eo drogi tovariSi,spomnite,da smo. v;vsaki bese-
di,ki jo izgovorite z vami.Vsaka vasa moBol in beseda naj bo izgovorjena
tudi iz nadih sro.Zato izrekam poleg pozdravo&K na$o ekupire.tudi Zeljo,
da bi vzdrzali vai skupaj skozi zivljenje in smrt. /ploBltanjo/

Pozdravni govor Edvarda Kocbeka, predstavnika kri¢ansko socialisti¢ne skupine v IOOF,
na partijski konferenci na Cinku (Kocevski Rog) julija 1942, v katerem je izrazilpolno
zaupanje krs¢anskih socialistov slovenskim komunistom in vero v ¢lovefansko poslanstvo
komunisti¢nega gibanja.

\Y/ podolomitskem obdobju je postajalo osvobodilno gibanje vse bolj poeno-
teno, skupinska raznolikost je postopoma izginevala in do oCitnega izraza je
prihajala partijska materializirana dominantna vloga Tovrsten proces npr. na-
zorno ilustrira uveljavljajoCa se sestava vodstvenih organov OF, ki postajajo vse
bolj partijska transmisija. Na ravni okrozij kot temeljnih teritorialno-politi¢nih
enotah postajajo frontni forumi po politicni pripadnosti njihovih ¢lanov vse bolj
partijski ali so v veCjem delu celo v 'personalni uniji' s partijskimi komiteji. V
posameznih primerih so situacije sicer razli€ne, vendar vse razli¢ice gredo v smer
prej naznatenega procesa.

Posamezni primeri kadrovske soodnosnosti med KPS in OF na terenu v letu
1944 in 1945

Okrozje Savinjska dolina -junij 1944

OK KPS 0O OF

Bole Anton (sekretar) Bole Anton (sekretar)
Strigel Janez-Zuti Strigel Janez-Zuti
LeSnik Robert -Cene LesSnik Robert -Cene
Porenta Marija-Tatjana Porenta Marija-Tatjana

Ogrizek Milos-Samo (Clan KPS, bivsi KS)
Planovsek Joze-Jaka (Clan KPS)



OkroZje Maribor - aprila 1944

OK KPS (13 ¢lanov) OO OF (14 ¢lanov)

Gaspari¢ Maks-Jernej Spindler Dusan-Spiro (sekretar)
(sekretar)

Spindler Dusan-Spiro GaSpari¢ Maks-Jernej (sekretar)
(sekretar)

Golez Jadviga-Spela Golez Jadviga-Spela (sekretar OOSPZZ)
Rojs Sretko-Niko Rojs Sretko-Niko

Levaci¢ Marija-Mica Rokova Levaci¢ Marija-Mica Rokova
Grbec Ema-Dana Grbec Ema-Dana

Zalaznik Franc-Leon Zalaznik Franc-Leon

Zagernik lvan-Joco Zagernik lvan-Joco

Bantan Marjan-Stojan Bantan Marjan-Stojan

(sekretar OK SKOJ)

Kokol lvan-llija Kokol lvan-llija

Rataj Otmar-Mirko Rataj Otmar-Mirko

Letonja Stefan-Donac Canzek Andrej-Logen (KPS)
Filipi¢ Bertl-Jakec Rant JoZze-MoSa (KPS)

Kolari¢ Ivan (KPS)

OkroZje Notranjska - avgust 1944

OK KPS OO OF (11 ¢lanov)

Mlakar Lojze-Ljubo (sekretar) Mlakar Lojze-Ljubo (sekretar)
Volj¢ Nace-Dréar Volj¢ Nace-Dréar

Tekavec JoZe-Pepe Tekavec JoZe-Pepe

Krzi¢ lvan-Pajk Krzi¢ Ivan-Pajk

Molek JoZe-Puntar Molek Joze-Puntar

Kos¢ak Joze-NovSak Koscak Joze-Novsak

Pavli¢ Lojze (KPS)

JaneZzi¢ Andrej (KPS)

Miheli¢ julka (KPS, sekretarka OK SKOJ)
Zigmund lvanka (KPS)



OkrozZje Skofja Loka -januar 1945

OK KPS

LoStrk Milan-Novljan
(sekretar)

Bizant Ivan-Niko
Tramte Ludvik-Per
Trojar Ivan-Zagloba
Potocnik Anica-lrena

Hafner lvan-Jado
(inStruktor)

OO0 OF

LoStrk Milan-Novljan
(sekretar)

Bizant lvan-Niko
Tramte Ludvik-Per
Trojar Ivan-Zagloba
Poto€nik Anica-lrena

Hafner lvan-Jado

Zakelj Francka-Majda
(KPS)
Merjasec JoZef-Stefan
(KPS)

Kalan Franc-Hmelnici

(KPS)
Koncan Marija-Anja (KPS)

Mede Roza-Rezka (KPS)

Oven Milena-Sava (KPS)

Oblastni organi, mnoii¢ne
organizacije

Poto¢nik Anica-lrena -
sekretar OK SKOJ; ostali 3.
Clani KPS

Potoc¢nik Anica-lrena -
predsednik OOZSM

Merjasec JoZef-Stefan (KPS)-
nacelnik OGK; ostali 3. ¢lani
KPS

Koncan Marija-Anja(KPS)-
predsednik RKS

Kon¢an Marija-Anja (KPS) -
predsednik OO SPZZ
Mede Roza-Rezka (KPS) -
¢lan OO SPZZ

Potrosni listki - majhni listici z razlinimi gesli in simboli, Ki so jih aktivisti in simpatizerji
slovenskega narodnoosvobosilnega gibanja ob raznih priloznostih trosilipo ulicah.



Procesi in dogodki, kakor so se v ¢asu okupacije dogajali, so §li objektivho v
marsi¢em v prid komunistom oziroma osvobodilnemu gibanju pod njihovim
vodstvom. Ob okupaciji in razkosanju tako Jugoslavije kot Slovenije, ko se je
mnogim vsaj zactasno zdela situacija brezizhodna, so se komunisti odlocili, da bodo
vojni ¢as preziveli v dejavnem odporu proti okupatorju in tistim, ki se bodo z njim
tako ali drugace povezali. Okupatorjevo nasilje in njegovi povsem konkretno
izrazeni raznarodovalni nacrti so morali vsaj delno pritrjevali tej odloCitvi.

Ante Novak je na Ze omenjeni konferenci na Cinku z ugotovitvijo, da je
hitlerizem zaradi svojih brutalnosti "kladivar revolucije", zadel v jedro takratnih
dogajanj, ki so partiji kot vodilni sili protiokupatorskega odpora odpirala poti k
SirSi druzbeni sprejemljivosti in tolerantnosti do komunistov. In v skladu z
razredno utemeljenim razmisljanjem je postajalo "kladivar revolucije” tudi vse
tisto, kar je okupatorja v kakrSnikoli obliki podpiralo oziroma z njim sodelovalo.

Razredno izhodis€e je komunistom namre¢ narekovalo, da bo okupator na3el
zaslombo predvsem v vodstvenih politinih in imovitejSih domacih strukturah,
zato so ob boju proti okupatorju za narodno osvoboditev hkrati napovedali boj
tudi domacemu ti. razrednemu sovrazniku. A je ob tem treba opozoriti na po-
memben vidik partijskega odnosa do razrednega nasprotnika, ki je med oku-
pacijo deklarativnho izrecno naglaSevala, da se proti njemu ne sme nastopati iz
apriornih razrednih staliS¢, temvec ga je treba razkrivati ter onemogocati v prvi
vrsti kot okupatorjevega sodelavca.

S silnim udarcem po komunistih je okupator spojil slovenstvo in komunizem
Vv precej enoten pojem. Vse, kar se mu je upiralo, je proglasal v skladu s pro-
pagiranim bojem proti ruskemu boljSevizmu za "komunistine elemente” in s tem
neprepricljivo zabriseval mejo med razlicnimi motivi upiranja, da bi pod krilatico
boja proti komunizmu prikril dejanske lastne imperialisticne in raznarodovalne
cilie. Temu nacrtno izkrivlienemu pogledu je nato sledil Se protirevolucionarni in
kolaboracionisti¢ni tabor.

Dvojna narava komunisticnega gibanja v €asu okupacije je postavljala proti-
partizanski/protirevolucionarni tabor v nezavidljiv poloZaj. Le-ta z mnogokrat
enostransko propagando o OF kot izkljuéno komunisti¢ni zadevi ter o komu-
nistih kot najvecji nesreCi za slovenski narod vefine ni uspel prepricati, saj so
mnogi izkustveno dozivljali vlogo komunistov predvsem kot gonilno silo
protiokupatorskega boja. lzrazit primer v tem smislu je bila vsekakor Primorska.
Navedena trditev pa najmanj velja za Ljubljansko pokrajino, kjer so se nepo-
mirljiva politi€na ter ideoloSka nasprotja zaostrila do te mere, da so privedla do
drzavljanskega spopada in postopne previade protirevolucionarnega tabora v
letu 1944; in upraviceno se zastavlja vpraSanje, kako bi se dogodki odvijali, ¢e bi
se vojna zavlekla Se za nekaj €asa. Na drugi strani so bila prizadevanja proti-
revolucionarnega tabora, da razkrije revolucionarne cilje komunistov delno para-
lizirana zaradi njihove lastne moralno sporne vloge, ki je "komunisticno nevar-
nost" skuSala zatreti s pomocjo okupatorja.

Efektivha mo€ partizanske vojske, veS¢a politi¢na taktika in kompromitiranost
protipartizanskega/protikomunisticnega tabora zaradi kolaboracije, so nazadnje
privedli tudi zahodne zaveznike, da so sprejeli partizansko gibanje, ¢eprav pod
komunisticnim vodstvom, za svojega sogovornika.



Generalni razvoj partijskega ponaSanja in prizadevanja je torej Sel v naslednji
smeri: partija je na samem zafetku doumela, da bo svoje "zgodovinsko poslan-
stvo" dovrSila le, ¢e se bo postavila na celo protiokupatorskega boja, se v tem
boju polno angazirala in se prek OF narodu predstavila kot vsenarodna politicna
sila, zaveznikom protinacifaSisti¢cnega tabora pa kot upoStevanja vreden €len v
tem taboru z upoStevanja vrednim bojnim potencialom. Osvobodilna fronta ozi-
roma najSirSe mozno politi€no zavezniStvo ji je bilo nujno potrebno sredstvo
revolucije. To je kasneje npr. izpovedal Miha Marinko na Il. kongresu KPS leta
1948 s prispodobo o Osvobodilni fronti kot "posodi naSe ljudske revolucije”, ki jo
je vodila Komunisti¢na partija.

Narodnoosvobodilna in sodainoosvobodilna vsebina narodnoosvobodilnega
gibanja sta Partijo silili in ji hkrati omogocali opravljanje dvojne vloge.V tej situ-
aciji ni smela v celoti razkriti revolucijske usmeritve, a ji le-te tudi ni bilo treba
povsem prikrivati.

Povedno je, da partija med vojno ni obelodanila lastnega programa, temvec je
sprejela program Osvobodilne fronte tudi kot svoj, saj bi jo morebitno sklicevanje
na revolucionarni vukovarski program v javnosti preve¢ onemogocalo, zato o
njem ni govorila. V novih razmerah ji je zadostoval program Op, ki je poleg
osnovne strateSke postavke o boju za "osvoboditev in zdruzitev razkosanega slo-
venskega naroda, vkljuéno s primorskimi in koroSkimi Slovenci" obljubljal za
marsikoga privlaéno misel o ti. socialni osvoboditvi.

Da bo dejavnost komunistov potekala v dve smeri, je bilo mogoce razbrati Ze
na samem zaCetku okupacije. Na tak proces so opozarjali partijski pozivi o hkrat-
nem zoperstavljanju okupatorju in ti. domaci kapitalisticni gospodi, ki se ji je
pripisovalo izdajalske namene. Dalje, na zidovih hi§ ali letakih sta se skupaj
pojavljali besedi "OF" ter "KPS" in znaka Triglava ter kladiva s srpom. Partizanski
Kamniski bataljon pa je prejel iz rok Borisa Kidri¢a in Edvarda Kocbeka jeseni
1941 slovensko in partijsko zastavo hkrati, o ¢emer je odkrito porocalo tudi
glasilo Osvobodilne fronte "Slovenski porocevalec”.

Zato ni mogoce trditi, da je partija svoje cilje skrivala. Res pa je, da je cilje
v€asih bolj in drugi¢ manj prikrivala Mnogokrat jih je razglasala le posredno,
npr. s populariziranjem Sovjetske zveze - ki pa ni bila samo drZava boljSeviskega
socializma, temve¢ dolgo tudi najucinkovitejSi steber protihitlerjevske koalicije v
boju proti nacifaSizmu, in od posameznika je bilo odvisno, kaj je v njej hotel
videti ali bil zmoZen prepoznavati.

Svoje daljnoseznejSe cilje, ki so izrazito prerasali okvir boja proti okupatorju,
je KPS najprej in najbolj jasno izrazila v Ljubljanski pokrajini, se pravi na
manjSem delu slovenskega etni¢nega prostora. Elementi tega stremljenja pa so
prepoznavni v vseh pokrajinah, tudi tam, kjer dolgo ni bilo ostre meje med
protikomunisti¢nimi in Osvobodilni fronti naklonjenimi Slovenci.

In ker ciljev ni nikoli jasno javno razkrila, se v svojem javnem delovanju ni
mogla izogibati dvoumnostim, nedorecenostim in tudi zavajanju. Med izrazitejSe
primere dvoumnega postopanja sodi npr. izjava Tito-Ribar iz februarja 1943, ki je



med ostalim zagotavljala nedotakljivost zasebne lastnine in ni predvidevala
radikalnih druzbenih sprememb brez volje "svobodno izvoljenih predstavnikov
ljudstva". lzjava je torej predstavljala uradno staliSs¢e nastajajoCe nove Jugoslavije
v imenu Tita kot vrhovnega komandanta ter dr. Ivana Ribarja kot predsednika
AVNOJ. Bila je polno popularizirana in skozi popularizacijo jo je bilo mogoce
razumeti kot nacelno pristajanje partizanskega vodstva, da v druzbi ne bo prislo
do radikalnih rezov. Spregledalo pa se je pomembno dolocilo, da se omenjene
zagotovitve nanaSajo na vojno obdobje, kar je bilo v izjavi nepoudarjeno na-
vedeno. lzjava je bila objavljena tudi pri nas v partijskem glasilu "Ljudska
pravica", kjer pa je Kardelj v komentarju neposredno zapisal, da se komunisti ne
odrekajo svojemu kon¢nemu cilju.

Takti€no ravnanje ni bilo znacilno le za odnos partije do svoje okolice, temvec
je bilo opazno tudi znotraj same partijske organizacije Znano je npr., da so
sprejemi v KPS v €asu vojne pomenili oziroma bili predstavljani kot priznanje za
aktivno in pozrtvovalno udejstvovanje v NOG. Dejavno razmerje posameznika
do NOG je bilo predpogoj in obenem najveckrat glavni pogoj za sprejem v KPS.
Pri sprejemanju novih ¢lanov se je partija med vojno izrazito prilagodila nastalim
okupacijskim razmeram, ki so pahnile slovenski narod v katastrofien polozaj in
terjale v skladu s programom OF dejavno protiokupatorsko drzo. Pri tem je
nekatera idejna in svetovnonazorska vpraSanja zatasno pusCala ob strani ali jih
vsaj ni postavljala v ospredje.

Za takratni slovenski tradicionalni katoliski prostor je bilo vpraSanje sve-
tovnonazorske pripadnosti partijskih ¢lanov gotovo za marsikoga pomembno
vpraSanje. To je partija upostevala, zato novim ¢&lanom ateisticne svetovno-
nazorskosti ni postavljala za pogoj pri vstopu v KPS; nasprotno, mnogokrat je
eksplicitno poudarjala, da takSna ali drugacna svetovnonazorska opredeljenost ne
pogojuje oziroma ne prepreCuje posamezniku vstopa v partijo. Predpostavljamo
lahko, da brez tovrstne elasti€nosti v marsikaterem predvsem podezelskem kraju
ne bi bilo mogofe med vojno vzpostaviti partijske organizacije, v partizanskih
enotah, katerih ve€ino so sestavljali kmecki fantje in mozje, pa tudi ne vzpo-
staviti priblizno 50% komunisti€ne organiziranosti v okviru celotnega mostva
(upostevani so €lani KPS, kandidati KPS in ¢lani SKOJ), kakrdno se je vzpostavilo
pred koncem vojne. Glede na ostritev tega kriterija s koncem vojne v smeri
zahtevanega ateizma moremo ugotoviti vsaj za del partijskih ¢lanov, da so bili
sprejeti pod drugacnimi pogoji, kakrsni so bili kasneje zahtevani kot pogoj za
ohranitev poloZaja ¢lana partije in so bili torej zavedeni, kar je v povojnem
obdobju povzrocilo kar nekaj konfliktnih in travmati¢nih situacij.

Tudi o revolucionarnih spremembah in poteh njihovega uveljavljanja se ob
sprejemu v partijo pa tudi v samih partijskih vrstah marsikdaj ni odkrito govorilo
(ali pa nedolocno) in so predvsem osnovne organizacije KPS veckrat spominjale
bolj na frontne kot na partijske organizacije. Zato ne preseneca dejstvo, da se v
pricakovanju skorajSnjega konca vojne, ko se je ze blizala tako Zelena svoboda,
pojavljajo kar pogosti pozivi partijskih forumov svojemu ¢lanstvu v smislu, da
Cas pravega boja Sele prihaja, ker komunistova dolznost ni le boj za osvoboditev
domovine itd. Tudi v teh vpraSanjih se je partijsko vodstvo obnaSalo pra-
gmaticno in se odlo€ilo za princip postopnega ozavesScanja partijskega ¢lanstva.



Potrosni listki - majhni listiCi z razlicnimi gesli in simboli, ki so jih aktivisti in simpatizerji
slovenskega narodnoosvobosilnega gibanja ob raznih priloZnostih trosilipo ulicah.
Taje iz leta 1944.

Pomen KPS v Casu vojne se izrisuje v precej kontroverzni in vecplastni
podobi, zato ga je nemogofe povsem enoznatno opredeliti oziroma oceniti.
Partija je poskuSala biti na eni strani homogenizator vsenarodnega odpora, a je
hkrati zaradi razredne logike bila razdiralec te enotnosti in sogenerator drZav-
ljanskega spopada. Upor proti zavojevalcu kot nedvomno v obce civilizacijskem
pomenu pozitivno dejanje, je bil tisti moralni naboj, ki je pri marsikomu preglasil
morebitne pomisleke do politicnega subjekta, ki je ta boj vodil, tj. do KPS. Partiji
je uspelo v vrste osvobodilnega boja pritegniti celo izrazite protikomuniste (npr.
dr. Lojze Ude), a je hkrati treba dodati, da je prav vodstvena vloga ali pa zZe
sama prisotnost komunistov v OF nekatere druge narodnozavedne in demo-
kratitno Cutete posameznike odvracala, da bi se pridruzili Osvobodilni fronti.
Poudarjanje Sirine pri pridobivanju privrzencev za NOG je bilo pogosto tesno
povezano s hkratno bojaznijo, da bi Sirina v perspektivi Skodila t.i. interesom
delovnega ljudstva, zato so bili iz te Sirine Ze vnaprej izvzeti najvidnejsSi pred-
stavniki prejSnjega druzbenega reda.

Kontroverznost je opazna v partijski organizaciji tudi navznoter in se izraza
npr. v odnosu do t.i. sektaSkih pojavov v partijskih vrstah, ki so Skodili enotnosti
in Sirini osvobodilnega gibanja. Boj proti sektasenju je bil prisoten takorekoC vse
vojno obdobje, vendar ni bil izvajan toliko zaradi nacelnih nestrinjanj z njego-
vimi pojavnimi oblikami, kolikor zaradi Skode, ki ga je povzrocal osvobodilnemu
gibanju v celoti, in ker je sektaSenje preve¢ o€itno opozarjalo na prisotnost
komunistov v tem gibanju.

Marsikatero dejanje, ki je bilo med vojno oznacevano kot sektasko (npr. za-
smehovanje verskih Custev, skrunjenje sakralnih objektov, pretirano uporabljanje
komunisti¢nih simbolov itd.) je bilo po vojni tolerirano ali celo uzakonjeno. Pa
tudi relativna odprtost do drugace misleCih v osvobodilnem gibanju, ki je bila
med vojno v precejSnji meri uveljavljena (npr. pritegovanje strokovnjakov k stro-
kovnemu delu ne glede na njihovo politicno in svetovnonazorsko pripadnost, ko
je bila odloCujoca "le" lojalnost partiji), je bila po vojni za precej ¢asa mocno
okrnjena.

Naznacena drza ni bila slucajna, temve¢ posledica sprejete partijske strategije



in taktike; v bistvo le-te pa je sodilo vodilo, da je v konkretnem vsakdanjem
delovanju treba izhajati iz aktualnega klica Casa - torej se odzivati na obstojece
probleme, se vkljuevati v njihovo razreSevanje, prisluhniti razpolozenju ljudi
itd., pri tem pa upostevati lastne dolgorocnejSe cilje in njihove elemente, kolikor
dopustajo obstoje€e moZznosti, sproti vgrajevati v druzbeno stvarnost. Komunisti
so se tu potrdili kot izjemno sposobni taktiki in bili prav zaradi tega tako ne-
ugoden nasprotnik protirevolucionarnemu taboru. Zaustaviti bi jih bilo mogoce le
z enako taktiko, kot jo je razvila partija z osvobodilnim bojem, se pravi predvsem
z aktivnim protiokupatorskim nastopom.

Manifestacija partijske moci v okviru NOG ni temeljila na izraziti izkljuce-
valnosti drugih ali celo na pritiskih (€eprav so tudi ti elementi prisotni), temve¢ v
prvi vrsti na aktivnosti njenih €lanov, povezani z metodo preprievanja. Delav-
nost in idealizem, ki sta preraS¢ala v gorecnost, sta oblikovali poseben "misijo-
narski" tip politichega delavca; ali kakor je zapisal dr. Makso Snuderl, partijsko
Clanstvo je spominjalo na "kloSterski red", ki svoje delo opravlja z vso resno
predanostjo in meji Ze na pretiranost. Ce k temu dodamo zavezujoco disciplino,
ki pa je Clanstvo ni dozivljalo le kot utesnjujoo zapoved, temveC tudi kot nuj-
nost, pogojeno z vojnimi razmerami, potem so dosezeni partijski u€inki v smislu
izbojevanja revolucije na politicnem podro¢ju toliko razumljivejsi.

KPS je s svojo razvejano organizacijo in kapilarno razpredenim vplivom v
narodnoosvobodilnih organizacijah in ustanovah, ¢emur je namenjala ogromno
energije, postala ob izteku vojne politicna sila brez pravega nasprotnika oziroma
tekmeca, kar ji je omogocilo izgradnjo t.i. partijske drzave. Kljub temu, da komu-
nistom (razen morebitnih redkih izjem) ne gre odrekati narodne zavednosti, je
treba ugotoviti, da je partija narodnoosvobodilni boj instrumentalizirala za po-
stopno uveljavitev partijske oblasti. Tu se je ravnala po nacelu, da vse kar krepi
narodnoosvobodilni boj, mora obenem krepiti komunisti¢no partijo.
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